di MASSIMO TECDORI

‘zﬁ:a I’incontro
fra D'Alema e

Buttiglione sembra aver
cementato solo un singo-
lare patto di vecchia me-
moria per la riforma del
doppio turno, il mini-
wLitro per le Riforme isti-
tuzionali, Speroni, sco-
pre il «metodo austraiia-
no». Siamo stati noi dal-
| le colonne del “Messag-
gero™ a proporre qual-
che sgttimana fa 'oppor-
tunita di adottare I’ «au-
‘stralianon in questo mo-
mento in Italia, anche
Iper uscire dallo scontro
Ifrontale tra monoturnj-
.R.z ¢ doppioturnisti con
‘un sistema che minimiz-
12a gli svantaggi ¢ massi-
mizza i pregi delle due
note varianti dell’uning-
{ minale-maggioritario in
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Legge elettorale, meglio all’aus

vigore in Gran Bretagna
¢ in Francia,

Per prima cosa chiaria-
mo che sulla stampa s
sta discutendo di due si-
stemi elettorali’ diversi
che vengono spesso con-
fusi. Il primo, adottato
in Australia, & definito
«voto alternativo trasfe-
ribile. L’elettore pud
dare pi preferenze {in
genere non pil di tre)
*mettendo in ordine prp-
gressivo, (1°, 2°, 39)
candidati uninominali,
Se nessun candidato rag-
giunge la maggioranza
assoluta con la prima
preferenza, si elimina il
candidato che ha ottenu-

to il minor numero dj
prime preferenze e si tra-
sferiscono  le  seconde
prefererize di chi lo ha
votato aghi altri candida-
ti, secondo le sue indica-
zioni. 1l procedimento si
ripete finché un candida-
to non raggiunga il 50
per cento pitl uno dei
voti validi sicché I'eletto
& tale solo con la maggio-
ranza assoluta. Il voto si
chiama «alternativo tra-
sferibile» perché viene
dato in un sol tumo in
ordine alternativo ai dj-
versi candidati e viene
trasferito dail’'uno all’al.
tro secondo la volonta
dell’elettore,

Metado analogo ma di-

verso & quello che Luigi
Einaudi. propose nei
1953 in aiternativa alia
«egge truffan, e che Va-
lerio Zanone ha ripropo-
5to, senza successo, nel-
l'ultima legislatura. Con
tale sistema Ielettore
puo dare, oltre alla pri-
ma, anche una seconda
ed eventualmente una
terza preferenza. Ma, di-
versamente dal metodo
australiano, non si tra-
sferiscono solo le prefe-
renze del candidato uiti-
Mo arrivato ma si som-
mano tutte le seconde,
ed eventualmente le ter-
ze preferenze, alle prime
di tutti i candidati, e si

computa cosi il risultato
finale essendo eletto il
.candidato che ottiene Ja
.maggiore somma delle
prime, seconde e terze
preferenze.

I punto politico Impor-
tante sta perd nel fatto
che entrambi i metodi,
evitano la brutale sem-
plificazione (0 di qua o

di 13) insita nel turno

unico e fa moltiplicazio-
.ne dei candidati a cui
inevitabilmente porta il
doppio turno con il mer-
canteggiamento dei par-
titi tra i due turni, Ven-
Bono invece rafforzate le
intenzioni di voto del-
I'elettore a scapito degli
interessi dei partiti; e

viene favorita una rior-
ganizzazione del sistema
politico secondo tre ¢ al
massimo quattro partiti,
Non ¢ pertinente ’osser-
vazione circa la difficol-
ta di applicazione di tal
sistemi di voto multiplo,
In Italia si & gid votato
con sistei molto pin
compticati (per esempio,
il 27 marzo con due
schede e uno «scorporon
balordo). La reaity @
ciie, per sua natura, il
voto multiplo depoten-
zia il partito e favorisce
le personalita piu signifi-
cative che appartengano
alla terza o quarta forza
di centro-sinistra o cen-
tro-destra. Non & casua-

._n .MHH.HEm munﬁoao sia

stato sempre sostenuto

dagli autentici liberali ¢

che risulti ostico ai pa-
sdaran monoturnisti e
doppioturnisti che stan-
no guerreggiando intor-
RO ai sistemi elettorali
come se fossero idoli
ideologici € non come
semplici strumenti in
mano ai cittadini,

Cid detto, non si deve

tacere che la riforma del-

sistema elettorale, quale
che essa sia, non potra
essere il toccasana che
porterd, da sola alla Se-
conda Repubblica, Deve
essere collegata alle revi-
sioni delia forma di go-
verno e delia forma di
Stato, senza le quali an-
che i mutamenti neila
quantitd e qualitd dej
partiti risulteranno effi-
meri.



